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Covid-19y la tri
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n Espana, el primer criterio

para fijar la residencia fiscal

de un contribuyente, de con-
formidad con la Ley 35/2006, de 28
de noviembre, del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas (IRPF)
es la permanencia en territorio espa-
ol por un periodo superior a 183 di-
as durante el afo natural. En conse-
cuencia, los no residentes que en
2020 permanezcan en territorio es-
panol mas tiempo del limite fijado,
aunque sea de manera forzosa con
motivo de las restricciones impues-
tas a la movilidad para frenar la ex-
pansion del Covid-19, serdn conside-
rados residentes en este pais y debe-
ran tributar comotal.

Asi se ha pronunciado la Direc-

cién General de Tributos (DGT) en
la resolucién V1983-20, de 17 de ju-

nio, al analizar el caso de un matri-
monio residente fiscal en Libano que
llegd a Espana en enero para tres
meses de viaje pero que, debido al
estado de alarma, en el mes de junio
todavia no habia podido regresar a
su pais. Concluye que “los dias pasa-
dos en Espana por el matrimonio,
debido al estado de alarma, se com-
putarian, por lo que si permanecie-
ran mas de 183 dias en territorio es-
panol en el afio 2020, serian conside-
rados contribuyentes del IRPF”. El
criterio también aplicaria a la hora
de determinar la residencia fiscal en
lacomunidad auténoma.

La cuestion la resuelve en aplica-
cion del literal de la norma, sin sope-
sar que estamos viviendo una situa-
cion de fuerza mayor que es la que
ha condicionado la permanencia en
Espana de los no residentes. Su hori-
zonte temporal, ademas, supera los
dias del estado de alarma, pues viene
condicionada no solamente por la si-
tuacién médica y las medidas adop-
tadas en Espafia, sino también por

las decisiones del resto de paises
afectados por el cierre de fronteras,
imposicion de cuarentenas, prohibi-
ciones de desplazamiento, etc.

Asimismo, se desvincula de las re-
comendaciones de la OCDE, que en
abril emitié un documento con mo-
tivo de la pandemia aconsejando a
los Estados no contar los dias de es-
tancia debidos al Covid-19, y del pa-
recer que, por coherencia tributaria,
han adoptado las autoridades fisca-
les de algunos paises (Alemania, Rei-
no Unido, Australia, etc.) de ignorar
los dias de presencia en su territorio
(0 en el extranjero) de personas fisi-
cas debido a una limitacién de movi-
lidad por el Covid-19.

De este modo, las autoridades
mencionadas consiguen preservar la
voluntad de la persona fisica de per-

La decision de Tributos
se desvincula de las
recomendaciones en
esta materia de la OCDE

butacion de los no residentes

manecer en un lugar determinado;
voluntad que (como han recordado
nuestros Tribunales de Justicia res-
pecto de supuestos similares en que
el contribuyente se vio obligado a
permanecer en un determinado te-
rritorio debido a circunstancias ex-
cepcionales o de fuerza mayor)
siempre debe valorarse, asi como el
hecho de que se trata de una presen-
ciafisica esporadica.

Contradiccion con el Gobierno

La interpretacion de la DGT no sélo
obvia todo ello por completo, sino
que incluso contradice el espiritu de
las disposiciones del Gobierno, que,
por un lado, ha reconocido que nos
encontramos ante una circunstancia
excepcional y ha permitido los expe-
dientes de regularizacién temporal
de empleo por fuerza mayor (Real
Decreto-ley 8/2020, de 17 de marzo)
y, por otro, establecié que la pres-
cripcién de acciones y derechos que-
daba suspendida (Real Decreto
463/2020, de 15 de marzo). Si el le-

gislador reconoce la excepcionali-
dad del momento y su intencién ha
sido congelar los plazos, ;qué senti-
do tiene que el cbmputo de los dias
de estancia en nuestro pais siga co-
rriendo a efectos de residencia?
Ahora bien, los efectos vinculan-
tes de las consultas tributarias para
los 6rganos encargados de la aplica-
cién de los tributos conllevan que
éstos hayan de aplicar el criterio de
laDGT alos casos andlogos. Porello,
aquellos que se encuentren en situa-
ciones como la que plasma la con-
sulta analizada tendran que valorar
tanto la manera de preparar una
eventual defensa de sus derechos
ante los Tribunales de Justicia para
evitar injustas situaciones de doble
imposicion (se generaran discre-
pancias con las autoridades fiscales
de sus respectivos paises de origen)
como la documentacién necesaria
para defender la residencia fiscal en
otros paises en virtud del resto de
criterios de fijacién de la misma.
Cuatrecasas



